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长江三角洲地区传统村落空间格局及影响因素研究 

徐金铭, 朱溢楠, 倪章捷, 李  飞, 孙伟伟* 
（宁波大学 宁波大学昂热大学联合学院, 浙江 宁波 315211） 

摘要: 以长江三角洲地区(江苏省、浙江省、上海市、安徽省)1 074 个传统村落为研究对象, 运用

空间分析理论剖析该地区传统村落的空间分布特征及其与自然环境、社会经济、历史文化等影

响因素的关系. 研究发现: (1)长江三角洲地区传统村落呈集聚性分布状态. (2)传统村落空间上极

不均衡, 从市域尺度来看, 主要分布在安徽省的黄山市、宣城市; 浙江省的丽水市、金华市、台

州市、衢州市和杭州市. (3)交通不便、经济相对落后的山区丘陵地带以及有河流分布地带的传统

村落分布较为密集, 且布局深受历史风俗文化影响. 研究结果可为长江三角洲地区传统村落的

有机更新与可持续发展提供借鉴. 
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2019 年 12 月, 中共中央、国务院在印发的《长

江三角洲区域一体化发展规划纲要》中提出: 要提

升乡村发展品质, 加强独具自然生态与地域文化

风貌特色的古镇名村、居住群落、历史建筑及非物

质文化遗产的整体性保护, 全面繁荣乡村文化[1]. 
传统村落在多年的历史演变中饱含丰富的历史文

化内涵, 是继承和传播中华传统民间文化的重要

载体, 是历史变迁中留存的宝贵遗珠[2]. 全国范围

的古村落调查工作始于 2012 年 4 月, 截止 2019 年

6 月国家住房和城乡建设部共发布 5 批传统村落保

护名单, 共计有 6 819 个村落入选“中国传统村落

名录”. 这些中国传统村落覆盖了除港、澳、台地

区之外的所有省域, 数量众多、规模庞大, 现已成

为世界上规模最大、内容最丰富的活态农耕文明聚

落群[3].  
20 世纪 20 年代以来, 不少学者展开了对传统

村落的研究, 研究主题主要围绕传统村落的文化

内涵[4]、景观特点[5-6]、类型与布局[7-8]、继承与发

展[9]以及更新及影响[10-11]等. 20 世纪 60 年代后, 国

外的研究方法不再局限于定性研究, 拓展为定量

研究以及定性和定量研究相结合. 定性和定量研

究的结合为分析传统村落的分布、发育、演变等提

供了新思路. 20 世纪 80年代, 国内学者开始进行相

关研究, 宏观和中观尺度研究较多. 宏观尺度的研

究大多集中于中国传统村落的空间分布[12-15]; 中

观尺度上以冯亚芬、李伯华等为代表的学者进行了

省域传统村落研究[16-17]; 也有学者在跨行政区尺

度上对传统村落进行了研究 , 如马勇等 [18]运用

GWR 模型研究了长江中游城市群传统村落, 何小

芊等[19]运用不同尺度对湘、鄂、赣地区的传统村落

进行了研究, 陈君子等[20]对嘉陵江流域传统村落

空间分布进行了研究. 目前, 对长江三角洲地区跨

省域的传统村落研究仍较为鲜见.  
本文以长江三角洲的苏、浙、沪、皖 4 省市为

案例地, 运用 ArcGIS 10.4 空间分析软件、地理研

究模型以及 Excel 工具对传统村落的空间分布特征

(分布类型、集中程度、均衡程度)进行了研究, 并

从自然环境、社会经济、历史文化 3 个方面加以探

析, 以期为长江三角洲地区传统村落的开发、保护

与传承提供理论依据.  
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1 研究区域概况 

长江三角洲地区传统村落位于长江三角洲冲

积平原 (115°46′~123°25′E, 29°20′~32°34′N), 濒临

黄海和东海. 该地区地貌类型复杂, 苏北、皖北及

沪以平原为主, 低山丘陵主要集中在苏南、皖南及

浙南. 气候为亚热带季风气候, 水热充足. 同时, 
长江三角洲地区河网密布, 良好的自然环境使得

该地区农业发达、人口稠密、经济繁荣, 被誉为中

国的“金三角”[21]. 2019 年中共中央、国务院在发

布的《长江三角洲区域一体化发展规划纲要》中提

出: 将江苏省、浙江省、上海市和安徽省 4 省市全

部区域规划为一个城市群体(长江三角洲城市群), 
促使该区经济迅速发展. 4 省市人口众多, 文化不

一, 这些自然和人文因素都影响当地传统村落建

筑的风貌、布局和保护传承.  
根据 5 批次中国传统村落名录, 目前长江三角

洲地区共有传统村落 1 074 个(表 1). 千百年来, 人

们世代聚居在传统村落, 繁衍生息, 形成了经久不

衰的民风民俗, 使其成为一份重要的文化遗产.  

     表 1  长江三角洲各省市传统村落分布数量   个 

各省市传统村落分布数量 
批次 

江苏省 浙江省 上海市 安徽省 
总计 

第 1 批 3 43 5 25 76 

第 2 批 13 47 0 40 100 

第 3 批 10 86 0 46 142 

第 4 批 2 225 0 52 279 

第 5 批 5 235 0 237 477 

总计 33 636 5 400 1 074 

2 数据来源和研究方法 

2.1 数据来源 
采用的数据主要包括 4 个来源: (1)中国住房和

城乡建设部、文化部、财政部和国家文物局 4 部门

公布的共 5 批次中国传统村落名录. (2)利用谷歌地

球(Googal Earth)和百度地图坐标拾取功能, 用坐

标纠偏工具进行几何精校正, 确定苏、浙、沪、皖

传统村落的坐标和高程. (3)社会和经济数据来自

苏、浙、沪、皖的统计年鉴, 土地面积数据来自 4
省市政府网站. (4)DEM 数字高程来源于中国科学

院地理空间数据云.  

根据上述数据, 利用 ArcGIS 10.4 软件绘制长

江三角洲地区传统村落分布如图 1 所示.  

 
图 1  长江三角洲地区传统村落空间分布 

2.2 研究方法 
运用 ArcGIS 10.4 软件和 Excel, 选取地理集中

指数、不平衡指数、最邻近点指数[22]、核密度分析

和自相关分析[23]研究长江三角洲地区 1 074 个传统

村落的空间分布特征.  
2.2.1 地理集中指数 

地理集中指数是分析要素集中程度的一个重

要指标, 本文用其衡量长江三角洲地区传统村落

市域尺度上的空间分布集中程度, 其计算公式为:  
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式中: G 为传统村落的地理集中指数; Xi 为长三角

城市群各省第 i 个市内的传统村落数量; T 为传统

村落总数; n 为 4 省市的地市总数. G 值范围为 0~ 
100, G 值越大表示传统村落分布越集中, 越小则表

示传统村落分布越分散. 
2.2.2 不平衡指数 

不平衡指数是为了研究不同区域内所研究对

象的分布是否均衡, 本文用其衡量长江三角洲地

区传统村落分布的均衡程度, 其计算公式为:  
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式中: n为长三角地区地市个数; Yi为各地市传统村

落数量在全省中所占比重由大到小排列后第 i位的

累计百分比; S 值介于 0~1 之间, 若传统村落在各

地市中平均分布, 则 S=0, 若传统村落全部集中在

1 个区域, 则 S=1.  
2.2.3 最邻近点指数 

最邻近点指数是衡量随机分布的一些点在空

间的分布. 点要素在空间中有 3 种分布类型: 均匀

分布、聚集分布和随机分布. 点要素最邻近距离均

匀点状>随机点状>聚集点状. 把传统村落看为一

个个点要素, 分析其在长江三角洲各省市的邻近

程度, 其计算公式为:  

E/iR r r D  , (3) 

式中: R 为最邻近点指数; ir 为实际最邻近距离; 

Er 为理论最邻近距离; D 为点的密度. 当 R=1 时, 
点为随机分布; 当 R>1 时, 点为均匀分布; 当 R<1
时, 点为集聚分布. 
2.2.4 核密度分析 

核密度用于聚集区域的分析, 在本文中用其

反映长江三角洲地区传统村落的集聚状态, 其计

算公式为:  
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式中:  ( ) /ik x x h 为核函数; h>0 为带宽; ix x
表示估值点 x 到样本 xi 距离; ( )f x 值越大, 传统村

落分布越密集.  

2.2.5 自相关分析 
空间自相关分析是定量研究事物在空间上的

相互关系. 用全局自相关度量整个长江三角洲地

区传统村落的空间关联模式, 用局部自相关度量

传统村落局部聚集特征. 式(5)是全局莫兰指数, 
式(6)是局部莫兰指数.  
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式中: 
1
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

 , n是研究区包含的省市数量; 
wij是空间距离权重; xi是地域单元 i 的传统村落数

量; s 是局部莫兰指数标准差.  

在全局自相关分析中 I 接近 1, 表示相似属性

集聚; 接近-1, 表示相异属性聚集; 接近 0, 表示

随机分布. 局部自相关分析中正 Ii 表示高高(H-H)
或低低(L-L)类型, 负 Ii表示高低(H-L)或低高(L-H)
类型.  

3 结果与分析 

3.1 传统村落空间分布特征 
3.1.1 分布类型 

用 ArcGIS 10.4 软件中 Average Nearest Neighbor
工具进行统计, 使用 Euclidean Distance 计算方法, 
根据式(3)得到长江三角洲地区传统村落分布的最

邻近点指数 R=0.62 (P<0.01). 因此可知, 长江三角

洲地区传统村落呈现集聚性空间分布状态. 
3.1.2 集中程度 

从前文可知, 长江三角洲地区传统村落总数

T=1 074, 涉及市总数 n=41(包含上海市). 根据式

(1), 通过 ArcGIS 10.4 软件, 可计算得到该地区传

统村落的地理集中指数 G=38.32. 假设 1 074 个传

统村落均匀分布在 3 省各市和上海市, 可得 G0= 
15.50. 由 G>G0 可知, 长江三角洲地区传统村落呈

现集中分布状态, 省域上主要集中在浙江省和安

徽省(表 2), 地市上主要分布在安徽省的黄山市、

宣城市; 浙江省的丽水市、金华市、台州市、衢州

市和杭州市(表 3). 

表 2  长江三角洲地区省域传统村落数量及比例 

省域 村落数/个 所占百分比/% 累计百分比/% 

江苏省 33 3.07 3.07 

浙江省 636 59.22 62.29 

上海市 5 0.47 62.76 

安徽省 400 37.24 100.00 

运用 ArcGIS 10.4 软件中 Kernel Density 工具, 
根据式(4)对 1 074 个传统村落进行核密度分析, 生

成长江三角洲地区传统村落核密度图(图 2). 对图

2 分析可知, 该地区传统村落的分布为集聚型, 在

各个地级市层面上具有不均衡分布特点, 且有明

显的首位度特征, 其分布形成 3 个主聚集区, 分别

是安徽省的黄山市、浙江省的丽水市和金华市; 次

聚集区分别是浙江省的台州市和衢州市、安徽省的

宣城市. 空间上呈现南多北少的分布特点. 
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表 3  长江三角洲地区市域传统村落数量及比例 

城市 村落数/个 排名 比例/% 累计比/% 

黄山市 271 1 25.23 25.23 

丽水市 257 2 23.93 49.16 
金华市 104 3 9.68 58.84 

台州市 75 4 6.98 65.82 
宣城市 67 5 6.24 72.06 

衢州市 54 6 5.03 77.09 
杭州市 52 7 4.84 81.93 

温州市 29 8 2.70 84.63 
宁波市 28 9 2.61 87.24 

绍兴市 25 10 2.33 89.57 
池州市 23 11 2.14 91.71 

安庆市 17 12 1.58 93.29 
苏州市 14 13 1.30 94.59 

六安市 8 14 0.75 95.34 

湖州市 6 15 0.56 95.90 
铜陵市 6 16 0.56 96.46 

上海市 5 17 0.47 96.93 

镇江市 5 18 0.47 97.40 
合肥市 4 19 0.37 97.77 

嘉兴市 3 20 0.28 98.05 

舟山市 3 21 0.28 98.33 

常州市 3 22 0.28 98.61 
无锡市 2 23 0.19 98.80 

南京市 2 24 0.19 98.99 

南通市 2 25 0.19 99.18 
扬州市 2 26 0.19 99.37 

淮安市 1 27 0.09 99.46 

盐城市 1 28 0.09 99.55 

泰州市 1 29 0.09 99.64 
芜湖市 1 30 0.09 99.73 

马鞍山市 1 31 0.09 99.82 

滁州市 1 32 0.09 99.91 
淮南市 1 33 0.09 100.00 

徐州市 0 34 0.00 100.00 

连云港市 0 35 0.00 100.00 
宿迁市 0 36 0.00 100.00 

蚌埠市 0 37 0.00 100.00 

淮北市 0 38 0.00 100.00 

阜阳市 0 39 0.00 100.00 
宿州市 0 40 0.00 100.00 

亳州市 0 41 0.00 100.00 

 
图 2  长江三角洲地区传统村落核密度 

3.1.3 均衡程度 
在不平衡指数式(2)中n=41, 利用 Excel 计算不

平衡指数, 得出长江三角洲地区传统村落在各市

中的分布均衡状况 S=0.82, 接近 1, 表明传统村落

在该地区各市中分布极不均衡. 结合传统村落在

各市分布数量和比例(表 3)得到长江三角洲地区传

统村落的洛伦兹曲线(图 3). 分析可知, 安徽省的

黄山市和宣城市, 浙江省的丽水市、金华市、台州

市、衢州市和杭州市传统村落比重占长江三角洲地

区的 81.93%; 江苏省和上海市的传统村落数量明

显少于安徽省和浙江省, 在空间上呈不均衡分布.  
3.2 影响因素 
3.2.1 自然环境因素 

从古至今, 自然地理条件的优劣都是影响一

个地区人口多少的重要因素, 所以传统村落的分

布在很大程度上受自然环境的影响[24]. 地形和地

势能够影响地表水热和生物自然因素的地域分异

等地理环境要素; 同时, 对交通通达度、经济交换

程度、文化交流程度等也有不同程度的影响, 由此

制约传统村落的分布. 
在 ArcGIS 10.4 软件中利用空间分析工具, 选

择操作单元边长为 1 km×1 km 的分析窗口, 选取该

窗口内海拔高程的最大值和最小值, 使用栅格计

算器工具计算分析窗口内最大值与最小值的差值, 
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生成地形起伏度栅格, 并按照不同等级起伏度统

计传统村落的数量. 结果发现地形起伏度(z)可以

分为 6 级: z<50(1 级)有传统村落 308 个, 50≤z<100 
(2 级)有传统村落 171 个, 100≤z<200(3 级)有传统

村落 306 个, 200≤z<300(4 级)有传统村落 202 个, 
300≤z<400(5 级)有传统村落 70 个, z≥400(6 级)有
传统村落 10 个. 在长江三角洲地区的传统村落中, 
地形起伏度在 0~300 m之间的传统村落共计 987 个, 
即在长江三角洲地区 91.9%的传统村落分布在

1 km 范围地形高差 300 m以内, 说明地形起伏度对

传统村落布局影响较大. 传统村落大多集中在地

形起伏较缓的低山丘陵地区. 
用式(5)全局自相关莫兰指数度量整个长江三

角洲地区传统村落的空间关联模式, 得到长江三

角洲地区的高程图(图 4). 在海拔高程与传统村落 

 
图 4  长江三角洲地区高程 

空间布局关系上, 莫兰指数值为 0.405 768, 表明传

统村落分布与海拔高程具有正相关性, 标准化统

计量Z为 159.11, 明显大于 α=0.05 显著性水平下的

检验临界值 1.96, 说明不同海拔高程的传统村落表

现出明显的集聚现象, 具有强聚集性. 相对于平原

地区传统村落由于社会发展被改造乃至拆除的现

状, 长江三角洲南部地区因山地丘陵众多, 地形起

伏相对较大, 地貌较为支离破碎, 降低了外界对传

统村落的影响, 使之得以相对完整保存.  
为了更直观地分析长江三角洲地区传统村落

局部的聚集特征, 揭示其空间局部自相关关系, 用

式(6)局部自相关的空间关联指标(Local Indicators 
of Spatial Association, LISA)度量长江三角洲地区

每一个传统村落空间单元与邻近传统村落单元同

一属性的相关程度. LISA 可以识别传统村落在空

间分布的“热点”“冷点”和“空间离群值”等区

域. 图 5 为长江三角洲地区传统村落海拔高程

LISA 图, 从图 5 可知, L-L 集聚传统村落有 518 个, 
数量最多, 主要分布在安徽省的黄山市、宣城市, 
浙江省的台州市等; H-H 集聚传统村落有 240 个, 
主要分布在浙江省的丽水市、衢州市、金华市等; 
H-L 集聚传统村落有 147 个, 主要分布在安徽省的

黄山市、宣城市, 浙江省的台州市等; L-H 集聚传

统村落有 85 个, 无显著集聚传统村落有 27 个, 说

明这些区域传统村落集聚类型不显著, 显著区域

主要是 L-L、H-H 和 H-L 集聚区域. 
河流自古至今都是影响村落分布的重要因素

之一. 长江三角洲区域河流众多, 水网密布. 利用

长江三角洲地区流域图(图 6)对区域内的河流水系

分别以 3 km 和 5 km 为间隔做缓冲分析, 叠加传统

村落分布图发现, 3 km 缓冲区范围内分布传统村落

664 个, 占统计流域内传统村落总数 62.2%. 5 km
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缓冲区内分布传统村落 861 个, 占传统村落总数

80.6%, 传统村落沿河分布特征明显. 由此可知, 
传统村落总体上与河流东西走向趋势具有一致性, 
主要分布在小型河流附近, 小型河流能够提供丰

沛的水源, 而且不易发生水灾. 同时, 河流作为支

撑农业发展的关键因素之一对传统村落有着至关

重要的作用. 

 
图 5  长江三角洲地区传统村落海拔高程 LISA 图 

 
图 6  长江三角洲地区主要河流 

3.2.2 社会经济因素 
自然环境因素在传统村落早期直接影响其分

布, 而社会经济因素随着时代的演变对传统村落

的布局越来越重要[25]. 上海市、浙江省、江苏省南

部和安徽省南部属于吴越文化区[26], 这些地区粮

食作物丰盛、经济基础殷实、社会教化良好, 人口

持续增加, 尤其是民间财富的积累, 加速了传统村

落的建造, 使得历史时期的传统村落的空间分布

较为密集. 中华人民共和国成立后, 尤其是改革开

放以来, 我国工业化进程加速发展, 快速城市化加

速了传统村落的改造, 长江三角洲平原地区的传

统村落因此受到巨大冲击, 保存较少. 反而是安徽

省南部山区和西部大别山地区, 浙江省中部和西

南部丘陵地区, 因地形崎岖、交通不便, 受城市化

影响少, 这在一定程度上保护了传统村落.  
由长江三角洲地区主要道路(图 7)可知, 传统

村落与高速公路、铁路等重要交通干线距离较远, 
与其呈负相关性.  

 
图 7  长江三角洲地区主要道路 
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人口密度小、经济较为落后的地区.  
为了进一步验证经济社会因素对长江三角洲
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城市人口密度以及公路密度进行相关性分析, 结

果见表 4. 由表 4 可知, 长江三角洲地区传统村落

数量与城市人口密度呈明显的负相关, 说明传统

村落主要分布在人口稀疏地区, 高密度人口和城

市化拆旧造新的发展模式加剧了传统村落的消失; 
人口密度低、经济发展落后、主要以第一产业为主

的地区传统村落保存相对较好. 

 
图 8  长江三角洲地区人口密度 

 
图 9  长江三角洲地区各市 GDP 

表 4  长江三角洲地区传统村落与社会经济要素相关性 

因素 
村落 

数量 

人均 

GDP 

城镇 

化率 

城市人 

口密度 

公路 

密度 

村落数量 1     
人均 GDP -0.146 1    

城镇化率 -0.139 0.8401) 1   
城市人口密度 -0.4151) -0.086 -0.026 1  

公路密度 -0.310 0.307 0.4551) 0.273 1 

注: 1)表示在 0.01 水平(双侧)上显著相关. 

3.2.3 历史文化因素 
历史文化也是影响传统村落分布的重要因素

之一. 风水文化对于中国传统村落建盖和分布影

响深厚. 中国人住房讲究趋吉避凶, 不在陡坡而在

缓坡处建房, 不在大江大河旁而在河道弯曲, 水流

流速缓慢处建房; 远离“五箭(风箭、水箭、土箭、

石箭、木箭)”之地, 所以低山丘陵地区传统村落大

多坐落在背山傍水, 三面环山的封闭或半封闭小

气候环境中, 形成气场充足的藏风闭气的空间格

局. 平原地区的传统村落大多建于坐北朝南之地, 
东南向阳的小气候环境成为人居宝地. 

此外, 江苏省的“吴文化”“淮扬文化”“金陵

文化”“徐淮文化”“海洋文化”; 浙江省的“河姆

渡文化”“马家浜文化”“良渚文化”; 上海市的“海

派文化”; 安徽省的“淮河文化”“新安文化”“皖

江文化”“庐州文化”等地区文化, 影响着当地传

统村落建筑风格和布局. 安徽省传统村落主要位

于徽文化圈和皖江文化圈, 以及徽饶古道和徽杭

古道等线性文化遗产沿线及其周边, 古道既为商

用也为官用, 能够给传统村落带来人气和活力. 浙

江省传统村落主要分布在以丽水市为中心的浙西

南地区, 瓯江给当地带来充足的水源, 那里土地肥

沃、物产丰富、人们安居乐业, 故传统村落的保存

相对较好.  

4 结论与展望 

4.1 结论 
本文选取长江三角洲地区苏、浙、沪、皖的

1 074 个传统村落为研究对象, 运用地理信息技术, 
对其空间分布特征和影响因素进行了研究, 结果

显示:  
(1)长江三角洲地区的传统村落呈现集聚性空
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间分布. 在省域层面上, 传统村落主要分布在安徽

省和浙江省, 江苏省和上海市传统村落分布较少; 
而安徽省和浙江省的传统村落主要集中在皖南山

区和浙南山地. 在市域尺度上, 长江三角洲地区的

传统村落主要分布在安徽省的黄山市和宣城市, 
浙江省的丽水市、金华市、台州市、衢州市和杭州

市, 空间分布极不均衡.  
(2)地形和地势影响传统村落的分布, 91.9%的

传统村落分布在研究区域 1 km 范围地形高差

300 m 以内, 并有强聚集性, 传统村落明显存在 L- 
L、H-H、H-L 集聚区域, 由此可见长江三角洲地区

的传统村落大多集中在地形起伏高差较明显, 地

貌相对支离破碎的低山丘陵地带. 河流是影响传

统村落分布的重要因素之一, 传统村落主要分布

在小型河流附近, 总体与河流走向一致.  
(3)社会经济因素随着时代的演变对传统村落

的布局影响越来越大, 工业化和城市化的发展影

响着传统村落分布. 距中心城市较远、人口密度较

低、交通不便和经济相对落后地区的传统村落分布

较为密集.  
(4)历史和风水文化对于中国传统村落的分布

有着重要影响. 传统村落聚集地区文化教育普遍

落后, 传统观念影响深远. 低山丘陵地区传统村落

大多坐落在背山傍水三面环山的封闭或半封闭小

气候环境中, 平原地区传统村落大多建在坐北朝

南地区, 地区历史风俗同样影响传统村落的布局.  
4.2 展望 

本研究尚存在一些不足, 后续研究可在以下

几方面进行完善:  
(1)本研究样本数量不够齐全, 仅限于中国住

房和城乡建设部、文化部、财政部和文物局公布的

共 5 个批次的中国传统村落, 还存在大量未被调查

的传统村落, 后续研究可增加样本数量.  
(2)本研究仅从自然环境因素的地形、地势、

河流, 社会经济因素的人均 GDP、城镇化率、城市

人口密度、公路密度和历史文化因素探讨江苏省、

浙江省、安徽省和上海市的传统村落的分布状况, 
后续研究可在自然环境、社会经济、历史文化 3 个

主要因素基础上进一步挖掘更微观的因素, 如所

在区域的温湿条件、人口受教育程度、农业生产情

况等, 同时可考虑社会需求和政府政策影响等不

确定因素.  
(3)研究发现长江三角洲地区传统村落分布的

区域经济相对落后, 其修缮保护缺少资金支持, 未

经保护的传统村落在外界影响下相对脆弱, 未来

应加强研究传统村落的开发和保护.  
(4)为了使长江三角洲地区的传统村落能够有

机更新, 在后续研究中可更多关注传统村落的数

字化保护和转型, 深度挖掘传统村落的文化底蕴, 
促进其与现代文明的融合, 加强数字化保护力度, 
实现长江三角洲地区传统村落的可持续发展. 
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Spatial patterns and their influencing factors of traditional villages 
in Yangtze river delta 

XU Jinming, ZHU Yinan, NI Zhangjie, LI Fei, SUN Weiwei* 
( Ningbo University-University of Angers Joint Institute, Ningbo University, Ningbo 315211, China ) 

Abstract: Taking 1 074 traditional villages in the Yangtze river delta region (Jiangsu province, Zhejiang 
province, Shanghai municipality and Anhui province) as research objects, ArcGIS and Excel are used to analyze 
the spatial distribution characteristics of traditional villages in the Yangtze river delta region and their relations 
with natural environment, social economy, history and culture, along with other influencing factors. Research 
findings may be summarized as follows: (1) The traditional villages in the Yangtze river delta are characterized 
by a distribution with an agglomeration pattern. (2) The space of traditional villages is extremely unbalanced in 
terms of density. Judging from the municipal scale, they are mainly distributed in Huangshan city of Anhui 
province, Lishui city of Zhejiang province, Jinhua city of Zhejiang province, Taizhou city of Zhejiang province, 
Xuancheng city of Anhui province, Quzhou City of Zhejiang province and Hangzhou city of Zhejiang province. 
(3) The traditional villages in the mountainous and hilly areas where the transportation infrastructure is lagging 
behind and the economy is relatively at low level, and those in the areas where rivers are many, are densely 
populated and the distribution pattern is largely influenced by the history, customs and culture. This study is 
expected to provide helpful reference for the green and sustainable development of traditional villages in the 
Yangtze river delta. 
Key words: Yangtze river delta region; traditional villages; spatial distribution; influencing factors; GIS 
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